9 meliéklet g 82,2011 (XT130.) NFA rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
{Tervezet)

. Az ajanlatkérd neve és cime: Berente Kozség Onkorminyzata (3704 Berente, Fsze
Tamas Gt 18))
2. A Kozbeszerzés targya €5 mennvisége: . Berente-Sajészentpéter Osszekotd it
kivitelezése”
3. A vélasztott eljards fajtaja: Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljaris
4* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards esetén az eljaras alkalmazasdt megalapozo
koviilmények ismertetése: Kbt. 122§ (7) bekezdés
3.* Hivatkozds az elOzetes Osszesitett tdjékoztatéra, illetdbleg az iddszakos elozetes
tdjiékoztatora és kozzétételének napja:
6. Hivatkozds az eljarast megindito, illetéleg meghirdetd hirdetmémyre (felhivasra) és
kézzétélelének/megkilldésének napja: 2012. november 14,

7. a) Eredményes volt-e az eljards: Igen
b)* Eredménytelen eljdrds esetén az credménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) ponyja szerinti eredménytelenségi esetben a kizbeszerzésre tervezett anvagi
fedezet Osszege, €s annak megaddsa. hogy az mikor és milyen okbél keriilt elvondsra,
atcsoportositasra:
¢)* Az eredményitclen eljarast kovetden indul-e U eljaras: Igen
8. A benyujtott ajanlatok széma (részajanlat-tételi lehetisén esetén részenként): Tiz
9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességében legeldnyosebb ajanlat kivdlasztasa esetén annak
részszempontjal - szerinti tartalmi eleme, ilietdleg elemei (részajanlat-téieli lehetéség esetén
részenként):

A Netté Teljes kiri Késedelmi
Ajanlattevé cég neve Ajanlati ar jotillas kiotbér mértéke
(HUF) iddtartama (ho) (HUF)
VEDO 2000 Kereskedelmi és
1 | Szolgiltaté Kt (3847 Felsddobsza, 73 500 000 72 377 500
Kossuth . 41.}
DMT-BALU. k1. (3700 )
2 Kizincharcika, rinvi v, ) 67 260 000 72 440 000
A e, (33528 Miskols. Viso -
3 LASPED Kft tlJ:};) Miskol is0 67 450 00O 72 300 000
HUDI AGRO 2001 Kft. (332¢ " N
4 \Miskole, Replilatéri u, 26°A) 70 865 860 72 300 000
PAPEX Kereskedelmi és !
5 Szolgiltatd Kt (3510 Miskole, | 66 400 000 72 432 060
Hordd v. 10.) | L

Nevezelt ajaniattevok érvénves ajdnlatot tettek, mert az ajantauéieli felhivasban foglah
alkalmassagi. alkalmatlansigi szempontok. és a benyijtont ajanlatokhoz  mellékeh
myilatkozatok €5 dokumentumok alapjan alkalmasak a szerzédes teljesitésére.




Hayuosdpejuele

1darss0
i £L606 £'r16 L'Tho 8766 1906 somezsuod
ISHMNYD ) 13072078
m [ERRUEZSA RS
. . . . . . . . . . (deun.y oyouswe
eLrl w0 €701 89 €01 |78'9 0s1 01 L'8T1 85'8 S| faquoy wujapasoy
T {deuoy)
. . . . . . CLUeLITIOp
is7 1 07 11 0sT 01 05T 01 0sZ ol Y4 seyerof
11y soljo
(.1 a8drssg
9 01 T'79¢ LE'G Po6s |18 8265 886 pLes 6L8 09 US| 0/SUIl (D
OHON
Uy CIEL10275 RILTI0ES CZIOZS LIEZIOZS !
LZS Ay wigzsiod WEZSANS tezsjuod WepzsA| s wezsjuod wipzsA|ns wigzsiod wizsAjns wezswod | .
So gzsuod 1 1sapoNauy | sy wezsiuod ISPONIMT) | §p wipzsiuod SR E sp wezsiuod  {isppoNpuTy | s wezsiued 1SD{0YILY ewpzsAins |- ospzanaubaw
ISP ENMONR U R R | IsplaaHy Sp{oNR !

Cor v opaoyy
ORI 915€)
RIS QUL TN
SI HUDPPRRSIY

Xiddvd

2DADU QaDNTIUREY

(V97 1 1ipyonday
OS] 975€) "N
1007 OUODV 1IANH

DA QAdRuLlY

("6 "I 9SIA OQORSII]
8ZSE} WM AAJSVE

120U gaopequely

(1 1 3kapig
‘EHIABGIRNIZED
00LE)

W NVU-LIANd

2AU padn ey

(I 'n yinssoyj
"CZSQOPOSPA) LP8E
WM 0007 O-UUA

oAU gadnR[uBlY

FOUOULUDZS 25y

JQUDNUIZSDL uDI0sd Tasoloyd| 1Ai-ejueivesal) varefo) vqiezeiqer 0zoyoA0y € SN yorequele nuLozs uod (v 2y, (g



C)** Az Gsszesséuében legelonydsebb ajaniat Kivalasztasa esetén az értékelés sordn adhatd
pontszam also és felsd hatdranak megadasa:

Az ajanlat értékelésckor az egyes részszempontokra adhato pontszam alsd hatira 1,
felso hatara 10, mely minden résszempont esetében azonos.

dy** Az dsszességében legelonydsebb ajanlat kivdlasztésa esctén annak a modszerneck
(mddszereknek) az ismertetése, amelivel az ajénlatkérd megadta az ajénlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kozotti pontszamot:

Minden biralati szempont esetében az értékelési pontszamok ardnyositdssal keriilnek
kiszamitasra. A legkedvezobb ajanlat a maximaélis pontszamot kapja, a tébbi ajanlat a
legkedvezobb ajanlathoz viszonyitva ardnyosan kevesebbet.

10, Az érvénytelen ajdnlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A K. V Epitéipari Kereskedelmi és Szolgaltatd Kfi. (3704 Berente, Ipari (t 2.) ajanlata
azért érvényvtelen, mert:

o Az Ajanlatihoz csatolt koltségvetési foosszesitdje alapjan az valoszindisithetd,
hogy kéltségvetése harom munkafeladat részbél all.

Az Ajanlati Dokumentacié 2.3. Elvégzendd kivitelezési feladat bekezdés alatt
azonban Ajanlatkéré csak két munkafeladatra kért ajanlatot, €s ennek
megfelelden két drazatlan kolségvetést csatolt a megkilddtt dokumentdcio
részeként. Hianvzik azonban a fédsszesitbje szerinti harmadik munkafeladatnak
a Berente gsszekotd Gt csapadékviz elvezetésének a koliségvetése.

Az ajanlati ar egyuttal biralati szempont is, ami hidnypotassal nem pétolhato.
Ajanlata igy a Kbt. 74, § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

Az Uj-Alapké Kit. (3770 Sajoszentpéter, Erémi utca 32.) ajanlata a Kbt. 74. § (1)
bekezdés d) és e) pontjai alapjan azért érvénytelen, mert az aldbbi hianyossagait a
felhivas ellenére sem potolta:
. A kiziré okokkal kapcsolatban a Kbt. 36. § (1) bekezdés k.). kc.)
alpontja tekintetében benydjtott nyilatkozata mellé nem csatolta a pénzmosisro!
sz610  torvény ériclmében  a  tulajdonviszonyokkal kapesolatos  killon
nvilatkozatat.
(111.2.1) Az Ajanlatkérd altal eldirt kizaré okok és megkdvetelt igazolasi mod,
illetve a Kbt. 122. § (1) bekezdése.)
. Szamlavezeld pénzintézetének nyilatkozatat nem csatolta. [zt nem
helvettesiti az Ajanlattevd nyilatkozata, igy nem allapithaté meg az alkalmassag
minimumfeltétele.
(Ajanlati  Felhivas  HL22)  Gazdasagi és pénziigyi  alkalmassag
minimumfeliételei és azok igazolasdnak 1. pontja, illetve a 310/2011.(X11.23.)
Kormanyrendelet 14, § (1) bekezdés a) pontja alapjan.)

, 2010. ¢és a 2011, évekrdl benyojtott beszamoldiban 16bb soron Is
ellentmondas van, de kilondsen ellentmonddsos a vizsgdhl addzdas eldtu



eredmény sorokban. A 2011 évi mérleg eldzd év oszlopanak adozas eldtt
eredménye nem egyezik a 2010. évi mérleg adozas elotti eredmény adatéval.
Felvilagositds megadasa szitkséges az ellentmondas felolddsahoz.

. A villalkozoi tapasztalatairél benvujtott nyilatkozatinak tartalma alapjan
nem atlapithaté meg az alkalmassag minimumfeliételének vald megfelelés. a
targyi munkéra vonatkozo referencia érték és a referencia iranyultsaga miatt.
(Ajanlati  Felhivds  111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag
minimumkévetelménvei 1. pontja, illetve a Kbt. 55. § (1) bekezdés a) pontja.
valamint a 310/2011.(X11.23.) Kormanyrendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja és
a 16. § (5) bekezdése alapjan.)

. A mellékkatelezettségekrdl beesatolt nyilatkozataban nem valasztott,
hogy a szerzddést biztositd mellékkotelezettségeket, milyen formaban kivéanja
teljesitent.

(Ajanlati Fethivas 11L.1.1) A szerzodést biztosité mellékkotelezettsége, illetve a
Kbt. 126. § (6) bekezdés a) pontja.

. Ajantattevd 30 % mértékben kivan igémybe venni egy 10 %-ot
meghaladd szervezetet. A Kozds Ajanlattevd megjeldlés azonban schol sem
lethetd ol becsatolt Ajanlatdban, igy a kizard okok vizsgalatal sem lehetet
elvégezni egyenként, egymadstol figgetleniil. A Kozos Ajanlattételkor szitkséges
tsszes igazolds és dokumentum benytjtando.

(Ajanlati Fethivas [11.1.3) Kozds ajanlattétele, illetve az Ajdnlati Dokumentacid
3. pontja, valamint a Kbt. 25. §-a.)

11. a) Ercdményes cljards esetén a nyerlcs ajanlattevd neve, cime. az cllenszolgdltatds
sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (35106 Miskolc, Hordd u. 10.)
Az cllenszolgaltatas dsszege: 66.400.000 Ft.-

Az ajénlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlattevé, az ajanlatkérd szamara az dsszességében legelénydsebb ajanlatot adta. ezért az
ajanlatok elbirdldsa sordn —a részszempontonként megallapitott pont- ¢s sulvszamok alapjan
— a legtobb érékelési poniszamot kapta.

by* A nvertes ajanlalot  kovetd lepkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime. az
clienszolgaltatas dsszege és ajanlata kivdlaszidsanak indokar:

DMT-BAU Kft.-t (3700 Kazincbarcika, Irinyi ¢t 1.)
Az cllenszolgiltatis dsszege: 67.200.000 Ft.-

Az ajanlata kivilasztisinak indokai:

Ajdnlattevd, az ajdnlatkérd szimara az nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot adta.
ezént nz ajanlatok elbirdlasa sordn —a pészszempontonként megallapitott pont- és silvszamok
alapjan — a masodik legtdébb értékelési pontszamot kapta.



12.% A kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amelviekinek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozat kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: Nines ilven rész

b) * A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlatdban: csapadékviz
clvezetés részmunkai, atépités részmunkai, kiozlekedési jelzések  Lkialakitisdnak
részmunkai, befejezé munkalatok, mindsitések, szakfeliigyeletek, geodéziai bemérésck.
13 A 2. pont szerinti rész{ek) tekintetében a kdzbeszerzés énékének tiz szazalékat

meghaladd mértékben igénybe venny kivant alvailalkozd(k), valamint a kézbeszerzésnek az a
szdzalékos ardnya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak miikodni:

a) A nyertes ajanlatievd ajaniatdban:

b) ¥ A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezabb ajanlatot tevé ajanlataban:
14. * Az alkalmassig igazoldsdban részt vevs szervezetek., €s azon alkalmassdgi
kivetelmények megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd czen szervezet
erOforrasaira (is) tdmaszkodik:

a} A nyerles ajanlattevo ajanlataban: Nines ilyen szervezet

b) * A nyertes ajdnlatot kovetd leghedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

DIAMIT Zrt., 111 2. 3.) 1. pont: referencia igazolas

[5. a}) A szerzdeskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2013

_b) A szerzodéskatési tilalmi iddseak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] utolsd napja: 2013
janua

16. Az 8sszegezés elkészitésének iddpontja: 2013.
17. Az 8sszepezés megkiildésének idopontja: 2013, januarl
18.% Az Gsszegezés modositasanak indoka:

19.* Az 8sszegezés modositasanak idépontja:

20, *A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja:
21. % Az Gsszegezés javitdsanak indoka:

22.* Az Osszegezés javitasanak iddpontja:

23 % A javitott sszegezés megklildésének idépontja:

24.* Egyvéb informaciok:

A *-pal megielait pontokat csak akkor kell kitdiens, ha uz abban foglah eset feanall

A **-gal megjeltl: pontohit cxak akkor keli Kitdlen), ba az ajdnlakérd az dsszességcben lepeldnviseblh ajanlat eibisdlisi szempontat
atkalmaria

Juhdsz Jozsef polgarmester megbizasabol:

Tatjanyi Sandor
Hiv, kizb. tanad.



Uovsziam: ..ooven J2013.

P e

Irdasbhbeliszakvélemény

a Birilo Bizottsag
ajanlatokkal kapcsolatos értékelésérol

A Biralo Bizottsag elndke ismerteti, hogy Berente Kozség Onkormanyzata (3704
Berente, Esze Tamas at 18.) mint ajanlatkérd, - a kozbeszerzésekrol 52616 2011, évi
CVIII. térvény vonatkozd rendelkezési alapjan - az aldbbi targy vonatkozéasdban
hirdetmény nélkiili térgyaldsos kozbeszerzési eljards meginditdsira ajanlattétels
felhivast készitett.

A kozbeszerzési eliaras beszerzésének tarova: , Berente-Sajoscentpéter dsstekhitd 1t
kivitelezése”

Ajanlatkérd, az ajanlattételi felhivast a Kbt. 122 § (8) bekezdés eldirasdnak
megfelelden megkiildte tiz olyan gazdasagi szereplonek. akik eddigi tevékenységeik
alapjan a targyi munkaban mdr ismeretet ¢s jartassagot szereztek, €s amelyek a
szerzbdés teljesitésére vald alkalmassdg feltételeit az ajanlatkérd megitélése szerint
feltchetdleg teljesiteni tudjak. igy vélhetden alkalmasak az ajanlatkérd ahal elvart
ajaniattételre.

Megéllapitja, hogy az ajénlatiételre felhivott Ajanlatievok keil hét cég tett pjantatot.

Az ajinlattételi hataridé lejartaig benyujtott ajanlatok bontasara 2012. december 04.-
én 10.00 orai kezdettel keriilt sor. Az ajanlatok felbontdsardl és ismertetésérdl készitett
jegyzOkomyvet az ajanlatkér a bontdstol szamitott 6t napon beliil ajdnlatievinek
megkiildte.

Ajanlatot az alabbi ajanlattevok nytijtottak be.
Ajinlattevé neve: DMT-BAU KiL

Cime; 3700 Kazincbarcika. Irinyi Gt 1.
Az ajanlatban adott egydsszegli netto ellenszolgaltatas Gsszege: 67.200.000,-Ft

Ajanlattevé neve; VED-O 2000 Kft.
Cime: 3847 Felsédobsza, Kossuth u. 41,
A targyaldson adott egydsszeglh nettd ellenszolgahatids dsszege: 75.500.000,-Ft

Ajinlattevd neve: LASPED Kft.
Cime: 3528 Miskolc. Visou. 9.
A targyvalason adott cgydsszegl netto ellenszolgaltatis Gsszege: 67.450.000,-Ft




Ajanlattevé neve: HUDI AGRO 2001 Kt
Cime: 3326 Miskolc. Repiilotéri it 26/A.
A targyvalason adott egydsszegii nettd ellenszoledhatas osszege: 70.865.860,-F1

Ajanlatievé neve: PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltato Kit.
Cime: 3516 Miskolc. Hordé u. 10.
A targyvalason adotl egysszegl netto ellenszolgaltatas dsszege: 66.400.000,-Ft

Ajdnlattevé neve: K.V Epitdipari Kereskedelmi és Szolgdhaid Kit.
Cime: 3704 Berente, Ipari ut 2.
Ajanlata érvénytelenség miatt nem keriilt érickelésre.

Ajanlattevé neve: Uj-Alapkd Kft.
Cime: 3770 Sajoszentpéter, Erémd utca 32..
Ajaniata érvénytelenség miatt nem keriiit értékelésre.

Ajanlatkéro teljes kort hianypétlasi lehetgséget biztositott az alabbiak szerint

Az ajanlatkérd a 2012, december 05.-én kelt levelében — a Kbt. 67. §-aban rogzitetiek
alapjan —2012. december 10-én délutan 10.00 6raig tartd 6t, azaz 5 napos hataridot
biztositott az ajanlattal kapcsolatos Kbt. szerinti hianyossagok potlasara.

Hianypotlasra négy ajdnlattevo esetében szitkség volt.

Biralo Bizottsag megéllapitja, hogy a
K.V Epitdipati Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3704 Berente, Ipari ut 2.)
VED-0 2000 K {i. 3847 (Felsddobsza, Kossuth u. 41)
LASPED K. (3528 Miskolc, Viso u. 9.)

a hignypdtlasi hataridon beltl eleget tettek a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak,
mig az
Uj-Alapko Kft. (3770 Sajoszentpéter, Fromi utca 32.)

a hianypotidsi hataridon beliil nem tett eleget a hianypdtlasi fethivasban foglaltaknak.

Ajanlatkérd a kozbeszerzésekrdl sz616 2011, évi CVIHL torvény 22. §-dnak (4)
bekezdéseben foglaltak szerint Biralo Bizottsigot hozott létre, amely dontési javaslat
és irasbeli szakvélemeény készitésével segiti a diintéshozo dontését.

A hianypétlassal kapcsolatos iratok  Atvizsgalasat kovetden, Kbt 98 § (2)
bekezdésének figvelembe vételével megtériént az ajaniatok vizsgilata.

igv. az ajaniauételi felhivasban meghatarozott ajénlautételi hatdridore benvujtott.
ajanlati kototiséggel nem terhelt (els6) ajanlatok vonatkozdsiban a Biralo Bizottsag
megvizsgalta, hogy az ajdnlatok megfelelnek-e az ajanlattételi felhivasban, valamint a
dokumentacioban meghatarozott alkalmassagi, ¢s egyeh érvénvesséei feltételcknek.

Az ajanlatok artanulmanyozasat kovetden a Birald Bizottsig az érvénytelenség.
Lizaras. alkalmatlansae kérdéskarében kialakitotta cgyseges altaspontjat.

L)



Eljarasi dontésekre vonatkozo javaslatok

L. A Birdld Bizoutsag a benyujtott ajanlatokhoz mellékelt nvilatkozatok és
dokumentumok alapjdn javasolja annak megallapitdsat, hogy a(z)

VED-O 2000 K11, 3847 (Felsédobsza. Kossuth u. 41)
DMT-BAU Kft. {3700 Kazincbarcika, Irinviut 1.)
LASPED Kfi. (3528 Miskolc, Viso ut. 9.)
HUDI AGRO 2001 Kft. (3526 Miskolc, Repiildtéri ut 26/A.)
PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (3516 Miskole, Hordé u. 10.)

ajanlattev6k érvényes ajinlatot tettek és — figyelemmel az ajanlati felhivasban
foglalt alkalmassagi. alkalmatlansagi szempontokra - alkalmasak a szerzddés
teljesitésére.

II. A Birdlo Bizotisdg a benyQjtott ajanlatokhoz mellékelt nvilatkozatok és
dokumentumok alapjan javasolja annak megallapitsat, hogy a(z)

K.V Epitéipari Kereskedelmi és Szolgalhato Kit. (3704 Berente, Ipariat 2.)
Uj-Alapkd Kft. (3770 Sajoszentpéter, Erdmii utca 32.)

ajanlattevék érvénytelen ajinlatot tettek és — figvelemmel az ajanlati felhivasban
foglalt alkalimassagi, alkalmatlansigi szempontokra — alkalmatlanok a szerzédés
teijesiiésére.

A K.V Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltatd K11, ajénlata azért érvénytelen, mert:

¢ Az Ajéanlatihoz csatolt kéltségvetési {60sszesitdje alapjin az valdszinfisithetd,
hogy koltségvetése harom munkafeladat részbol all.

Az Ajanlati Dokumentacio 2.5. Elvégzendd kivitelezési feladat bekezdés alau
azonban Ajanlatkérd csak két munkafeladatra Kért ajanlatot. és ennek
megfelelden két drazatlan koltségvetést csatolt a megkiildstt dokumentdcio
részeként. Hidnyzik azonban a f8osszesitdje szerinti harmadik munkafeladatnak
a Berente dsszekOtd t csapadékviz elvezetésének a kiltségvetése.

Az ajdnlati ar egydutal biralati szempont is, ami hidnypotldssal nem pétolhato.
Ajanlata igy a Kbt. 74, § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

Az Uj-Alapké KAt ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) és e) pontjai alapian azért
érvénytelen. mert az alabbi hidnyossigait a felhivas ellenére sem potolta:
. A Kizdro okokkal Kapcsolatban a Kbt. 36. § (1) bekezdés k.). ke.)
alpontja tekintetében benyvajtot nytlatkozata mellé nem csatolta a pénzmosdsro]
szolod  torvény  értelmében  a  rilajdonviszonyokkal  Kapesolatos  kiilon
nyvtlatkozatat.

taa



(IIL.2.1) Az Ajanlatkéré dltal eldirt kizdard okok és megkdvetelt 1igazolasi mod.
itletve a Kbt. 122. § (1) bekezdése.)

. Szamlavezetd pénzintézetének nyilatkozatdt nem csatolta. Ezt nem
helyettesiti az Ajanlattevd nyilatkozata. Igy nem allapithato meg az alkalmassag
minimumfeltétele.

(Ajanlati  Felhivas 1122 Gazdasigi  és  pénziigyi  alkalmassag
minimumfeltételei €s azok igazolasdnak 1. pontja, illetve a 310/20] 1L{X1L.23.)
Kormanyrendelet 14. § (1) bekezdés a) pontja alapjan.)

. 2010. és a 2011, évekrdl benydjtott beszamoldiban 16bb soron is
cilentmondas van, de kiilsnosen ellentmondasos a vizsgalt addzas elotti
eredmény sorokban. A 2011. évi mérleg el6z8 év oszlopdnak adézas eldi
eredménye nem egyezik a 2010. évi mérleg addzas elétti eredmény adataval,
Felvilagositds megadasa sziikséges az ellentmondas feloldisahoz.

. A vallalkozdi tapasztalatairol benyujtott nyilatkozatdnak tartalma alapjin
nem allapithaté meg az alkalmassiag minimumfeltételének valo megfelelés, a
targyl munkéra vonatkozo referencia érték és a referencia ranyultsdga miatt,
(Ajanlati  Felhivas 111.2.3)  Miiszaki, illetve szakmai alkalmassdg
minimumkévetelményei 1. pontja, illetve a Kbt. 55. § (1) bekezdés a) pontja,
valamint a 310/2011.(X11.23.) Korményrendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja ¢s
a 16. § (3) bekezdése alapjan.)

. A mellckkotelezettségekrd!l becsatolt nyilatkozataban nem vilasztott,
hogy a szerzbdést biztosito mellékkotelezettségeket, milven formaban kivanja
teljesiteni.

(Ajanlati Felhivas J1L1.1} A szerzddést biztositd meliékkotelezettsége, illetve a
Kbt. 126. § (6) bekezdés a) pontja.

. Ajanlattevé 30 % mértékben kivan igénybe venni egy 10 %-ot
meghaladd szervezetet. A Koz8s Ajdnlattevd megjeldlés azonban sehol sem
lelhetd 6] becsatolt Ajanlataban, igy a kizard okok vizsgalatat sem lehetet
elvégezni egyenként, egyvmadstdl fiiggetlenill. A Kozos Ajanlattételkor szitkséges
Gsszes igazolas és dokumentum benyajtando.

(Ajanlati Fethivas 111.1.3) K6zos ajanlatiétele. ilietve az Ajanlati Dokumentacio
3. pontja, valamint a Kbt. 25. §-a.)

Biralo Bizottsag megallapitotta, hogy ezt Kovetden az érvényes ajanlatot tett
ajanlattevokkel sor keriilhet a targvalasra.

A targyalds az Ajanlattételi Felhivas, ¢és a Kb, eléirdsainak megfelelden toriént,

A végleges, legalacsonyabb dsszegit ajdnlatot a PAPEX Kft. ajinlattevé adta
06.400.000,-Ft-os ajanlattal, mig a masodik legalacsonvabb Osszegll ajaniatot a DMT-
BAU Kft. adta 67.200.000,-Ft-os ajdnlataval.



Az ajanlati felhivasban meghatdrozott feliételeknek megfeleld érvényes, végleges
ajanlatokat az Osszességében legeldnydsebb ajanlat szempontja alapjan birdlta el az
ajanlatkérd.

Az ajanlat szakmai ¢riékelése az alabbi részszempontok, pont- és sulyszdmok
alkalmazasaval tortént.

Ertékelési részszem pont Stilyszam
1. A Nettdo Ajanlati ar (Ft) 60
(Nettéd Egydsszegii Ajanlati Ar mindisszesen)
2. Késedelmi ktbér mértéke (Ft/nap) 15
3. Teljes kori jotallds idétartama (hénap) 25

Az értékelés modszere:

Az ajanlatok értékelésekor az egyes részszempontokra adhatd pontszam alsé hatara 1,
felsé hatdra 10, mely minden résszempont eseiében azonos. Az egyes résszempontok
¢rickelése soran az adott résszempontra nézve az Ajdnlatkéré  szempontjdbol
legkedvezdbb ajaniat 10.

Minden birdlati szempont esetében az értékelési pontszamok ardnyositdssal keriilnek
kiszamitdsra. A legkedvez6bb ajanlat a maximalis pontszdmot kapja, a tobbi ajaniat a
legkedvez6bb ajanlathoz viszonyitva aranyosan kevesebbet.

Az Ajénlattételi Telhivas IV.2) Bl pontjaban megadott sulyszamok szerint a
[ehetséges maximalis dszpontszam 1000

A Birdlé Bizottsag az ajanlatok értékelésénél kitért az ajanlatok tartalménak
ismertetésére is. A Biralo Bizottsag a szakvéleményét részszempontonként alakitotta
ki a jelen szakvélemény elvalaszthatatlan részét képezé I sz. meliéklete szerint.

Erdemi dontésekre vonatkozo javaslatok

1. A részszempontonként kidolgozott, a fentickben megjeldlt indokok alapjin a
Birdlé Bizottsdg allaspontja az, hogy az ajanlatkérd szamara az sszességében
legelonydsebb ajinlatot a:

PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3516 Miskolc, Hordd u. 10.) adta.

Erre tekintettel azt javasolja a dontéshozonak, hogy az ajinlatkérd a jelen
kizbeszerzési eljdras nyertesének a PAPEX Kfti.-t hirdesse ki. tekintettel arra.
hogy az ajanlatok elbirdlasa sordn — a részszempontonként megallapitott pont- és
silyszamok alapjin - a legtbb ériékelési ponmszamot kaptak.

A



2. Az apnlalkérd szdmara a nyertes ajdnlatot kovetd masodik legkedvezébb
ajanlatot a:

DMT-BAU Kft. (3700 Kazincharcika, Irinyi at 1.) adta.

Berente. 2013 januar 07.

k.m.f.

A Bizousag tagjai nevében: Birald Bizoitsag elnoke

6



I sz mellékler

BIRALATI OSSZEGZES

v Berente-Sajoszentpéter 6sszekotd nt kivitelezése”

Hét Ajanlattevd adott be ajanlatot, melyek kozil 6t ajanlattevd ajanlata érvényes.
Birdld Bizottsag, elsd lépesében az ajanlati felhivdsban meghatarozott alkalmassagi,
alkalmatlansdgi szempontok szerint, tovabbé az egyéb érvényességi feltétel alapjdn, az
érvényesség megallapitdsara vizsgalta meg az ajanlatokat.

Ezutan targyalasra is sor keriilt az Ajanlattevokkel.

Ezt kivetben a Birdld Bizottsdg az érvényes, a targyalasok soran kialakult végleges
ajanlatokat Qjra megvizsgalta ¢s megvitatta az eljardst megindité felhivasban
meghatdrozott ériékelési szempontok alapjan, majd alapjan ériékelte azokat. Az
ajanlatok értékelésénd! kitért az ajanlatok szakmai tartaimanak megismerésére is.

A Birdloé Bizotisag szerint a csatolt tablazatba foglalt értékelési pontszamok alapjan az
Gsszességében legelonyisebb érvényes ajanlatot a

PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3516 Miskole, Hordo u. 10.) adta,
mert az ajanlatkéré beszerzési igényének kielégitésére alkalmas ajinlatot nyujtott
be.

Erre tekintettel azt javasolja a déntéshozonak, hogy az ajanlatkérd a jelen kozbeszerzési
eljaras nyeriesének a fent nevezett Ajanlattevét hirdesse ki tekintettel arra, hogy az

ajanlatok elbiralasa sordn az Ajanlathéro szempontjabdl a legjobb ajanlatot adtik.

Birdi¢ Bizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkérd szamara a nyertes ajanlatot
Kkiovetd masodik tsszességében legeldnyisebb érvényes ajianlatot a:

DMT-BAU Kft.-t (3700 Kazincbarcika, Irinyi 1t [.) adta,

de nem javasolja ezen eredmény kihirdetését.

Az Gsszegzést reprezentalando tiblizatok mellékelve!
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