VEGSO BIRALO BIZOTTSAGI JEGYZOKONYV

l. Altalanos informaciok
1. Ajanlatkéré: Berente Kozség Onkormanyzata (3704 Berente, Esze Tamas u. 18.)

2. A kozbeszerzés targya: ,,Berente volt Banya épiilet (3705 Berente, hrsz: 5.) felujitasanak,
belso6 atalakitasanak, valamint tet6 raépitésének épitési kivitelezési munkalatai”

3. A kozbeszerzés fajtaja: a 2015. évi CXLIIL térvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik Rész, nemzeti
eljarasrend szerinti nyilt (Kbt. 113. § (1) bekezdés szerinti) kozbeszerzési eljaras.

4. Eljarasi cselekmény: Fenti kdzbeszerzési eljaras soran dontés az ajanlatok ajanlati felhivasban és
dokumentacioban, valamint a jogszabadlyokban meghatarozott feltételeknek valé megfeleldségérol,
dontési javaslat az érvényes és a szerz0dés teljesitésére alkalmas ajanlatokrol, a benyujtott ajanlatok
értékelése, dontés az eljaras eredményességérol €s a kozbeszerzési eljaras nyertesének kihirdetésérol.

5. Az eljarast meginditisaira vonatkozoé informacié: Az ajanlatkér6, Berente Kozség
Onkormanyzata (3704 Berente, Esze Tamas u. 18.) a Kozbeszerzési Hatosag Honlapjan 37611-
1/2015/001. iktatészamon KBE-02450/2016. eljarasi azonositoval 2016.04.04. napjan kozzétett és
2016.04.11. napjan megkiildott 6sszefoglald tajékoztatd kozzé tételével ,,Berente volt Banya épiilet
(3705 Berente, hrsz: 5.) felajitasanak, bels6 atalakitasanak, valamint teté raépitésének épitési
kivitelezési munkalatai” targyban, a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljarasrend szerinti nyilt (Kbt.
113. § (1) bekezdés szerinti eljaras) kozbeszerzési eljarast inditott.

5. Helyszin: Berente K6zség Onkormanyzata (3704 Berente, Esze Tamas u. 18.)
7. Idépont: 2016. 06. 16. 16.00 o6ra
8. A jegyzokonyyv felvételekor jelenlévo személyek: Biralo Bizottsag alulirott tagjai.

9. A kozbeszerzési eljaras cselekményeire vonatkozo informaciok:
Ajanlatok bontasa: 2016.04.26. 10.00 6ra

Hianypétlas kiirasa: 2016.05.03.

Hianypétlasi hataridé: 2016.05.09. 17.00 6ra

Ismételt hianypotlas kiirasa: 2016.05.12.

Hianypotlasi hataridé: 2016.05.17. 12.00 6ra

Kozbens6 Biralo Bizottsagi iilés: 2016.05.26. 08:15 6ra

Ko6zbensé dontés meghozatala: 2016.06.02.

Hianypotlasi felhivas megkiildése igazolas benyujtasara: 2016.06.02.
Hianypotlas benytjtasanak hatarideje: 2016.06.09. 17:00 6ra
Ismételt hianypotlas kiirasa: 2016.06.06.

Ismételt hianypo6tlas benytjtasanak hatarideje: 2016.06.16. 12:00 6ra

10. Az értékelési szempont:
A Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pont alapjan a legjobb ar-érték arany
Részszempont Stlyszam

1. Egy0dsszegli netto ajanlati ar (forint) 50

Jotallas id6tartama (a miiszaki atadas-atvételt kovetd naptdl szamitva
2 honapokban megadva; ajanlati elem minimum értéke: 36 honap, 50

legkedvezdbb szintje: 60 honap)




A nettd ajanlati ar atalanyar, az arazott koltségvetés f60sszesitdjének 6sszesen soraban szerepld nettd
Osszeget kell tartalmazza. Az ajanlati 4rat ugy kell megadni, hogy az tartalmazzon minden jarulékos
koltséget, fiiggetleniil azok forméjatol és forrasatol, pl. VAM, kiilonbozd dijak és illetékek, stb.

Az ajanlatok kidolgozasakor vegyék figyelembe, hogy az ajanlati arnak teljes kortinek kell lennie,
vagyis magaban kell foglalnia valamennyi ajanlattevdi kifizetési igényt.

Az Ajanlattevok csak forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez
lehet.

A legjobb ar-érték aranyu ajanlat kivalasztdsdnak értékelési szempontja esetén az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam also €s felsd hatara: 0-
10 pont.

Ajanlatkéré azon értékelési részszempontok esetében, ahol minimalis elvarast hatarozott meg, az
érteket el nem érd¢ vallalasok az ajanlat érvénytelenségét eredményezik! Az ajanlati elemek
Ajanlatkéré szamara legkedvezobb szintet elérd, illetve a legkedvezdbb szintjénél még kedvezdbb
vallalasokra Ajanlatkérd egyarant a ponthatar felso hataraval azonos (10 pont) szamu pontot ad.

A részszempontok esetén ajanlatoknak az elbirdlas részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a
ponthatarok ko6zott értékeli ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam maximumat
adja. A tobbi ajanlat részszempont szerinti pontszama a legjobb tartalmi elemhez viszonyitott arany
szerint keriil megallapitasra, kettd tizedes jegyre vald kerekités mellett.

Az ajanlatkéré az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra
(legalacsonyabb egyosszegili nettd ajanlati ar) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet.
A pontszamok kiszamitésa soran alkalmazandé képletet a Kozbeszerzési Hatosag utmutatéjanak (KE
2012. évi 61. szam; 2012. junius 1.) III.A.1.ba) pontja szerinti forditott aranyositds modszere
tartalmazza.

A értékelés modszere képletekkel leirva:

P= (A legjobb / A vizsgélt) X (10)

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
A tegjobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme

A vigsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelden két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkéré Microsoft Excel programot fog
hasznalni a pontszamitas soran).

Az ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra
(legmagasabb jotallas id6tartama) 10 pontot ad, a tOobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A
pontszamok kiszamitasa soran alkalmazandé képletet a Kozbeszerzési Hatosag itmutatojanak (KE
2012. évi 61. szam; 2012. junius 1.) II[.A.1.bb) pontja szerinti egyenes aranyositds moddszere
tartalmazza.

Az értékelésmodszere képletekkel leirva:
P = (A vizsgalt / A |egj0bb) x (10)

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
A Jegjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

A vigsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelden két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkér6 Microsoft Excel programot fog
hasznalni a pontszdmitas soran).



A fenti modszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozza az eljarast meginditd felhivasban is meghatarozott sulyszammal, a szorzatokat pedig
ajanlatonként 0sszeadja.

Az az ajéanlat az Osszességében legeldnydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Az eljaras nyertese az az ajanlattevo, aki az ajanlatkérd részére az eljarast megindito felhivasban és a
dokumentacioban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a
legkedvezdbb érvényes ajanlatot tette.

A 2. értékelési részszempont legkedvezobb szintje:60 honap, melynél kedvezObb megajanlas
esetében is a kioszthatd maximalis pontszamot kapja az ajanlattev6. Az ajanlati elem
legkedvezdtlenebb szintje 36 honap, melynél kedvezdtlenebbet ajanlatkérd nem fogad el.

A jotallas id6tartamara tett vallalast egész honapokban kell megadni. A tort honapokat tartalmazo
megajanlas érvénytelen.

11. Ajanlattevok neve, székhelye, az ajanlat paraméterei:
1. Ajanlattevo:
Név: Epkomplex Kft.
Székhelye: 2100 G6dollo, Rét u. 37.

Részszempont Ajanlat

1. Egyosszegii nett6 ajanlati ar (forint) 222.628.026,- Ft

Jotallas idotartama (a miiszaki atadas-atvételt kovetd naptol

2 szamitva honapokban megadva; ajanlati elem minimum értéke:| (60 honap

36 honap, legkedvezébb szintje: 60 honap)

2. Ajanlattevo:
Név: Aflac Kft.
Székhelye: 3815 Abaujlak, Volgy u. 7.

Részszempont |Ajanlat

1. Egyosszegii nett6 ajanlati ar (forint) 219.296.003,- Ft

Jotallas idotartama (a miiszaki atadas-atvételt kovetd naptol
2 szamitva hénapokban megadva; ajanlati elem minimum értéke:| (60 honap

36 honap, legkedvezobb szintje: 60 honap)

A beruhidzias megvaldsitasanak becsiilt értéke netté 150.000.000,- Ft, a beruhazas
megvalositasahoz rendelkezésre allo fedezeti 6sszeg netté 150.000.000,- Ft. Ez a rendelkezésre allo
fedezeti Gsszeg ismertetésre keriilt az ajanlatok bontasakor.




1. Eljarasi dontések

Az ajanlattevok altal benyujtott ajanlatok, hianypoétlasok és az Excalibur Advice Kft. kozbeszerzési
tanacsado irasbeli szakértéi véleménye illetve a biralati lapok alapjan a Biralo Bizottsag az alabbi
dontésre tesz javaslatot az eljaras eredménye €s az eljarasban nyertes ajanlattevé vonatkozasdban:

A.) Egyhangulag javasoljuk megallapitani, hogy a kozbeszerzési eljaras eredményes, amennyiben
ajanlatkéro a sziikséges tobblet fedezet biztositani tudja (a sziikséges tobblet fedezet
mértéke: nettd 69.296.003,- Ft)..

B.) Egyhangulag javasoljuk megallapitani, hogy a kézbeszerzési eljaras a Kbt. 75. § (2) bekezdés
b) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra hogy egyik ajanlattevé sem vagy az
értékelés alapjan legkedvezobb ajanlatot tevo sem tett — az ajanlatkéro rendelkezésére allo
anyagi fedezet mértékére tekintettel — megfelelo ajanlatot, és ajanlatkéro a sziikséges netto
69.296.003,- Ft osszegii tobblet fedezetet biztositani nem tudja.

C.) Egyhangtlag javasoljuk megallapitani, hogy az Aflac Kft. (3815 Abaijlak, Volgy u. 7.)
ajanlattevo altal benyujtott ajanlat érvényes, tekintettel arra hogy az ajanlattevé a benyujtott
ajanlatdban és hianypodtlasdban megfeleléen igazolta a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan az
alkalmassagi feltételeknek torténd megfeleldsségét, a szerz6dés teljesitésére valo alkalmassagat,
igy az ajanlattételi felhivasnak valamint a dokumenticioban meghatarozott feltételeknek
megfelel. Ajanlattevé ajanlata az értékelési szempont szerinti értékelése alapjan az értékelési
sorrendben az 1. helyen all.

D.) Egyhangtlag javasoljuk megallapitani, hogy az Epkomplex Kft. (2100 Godollé, Rét u. 37.)
ajanlattevo altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

Indoklas 1.: Ajanlatkéré a kozbeszerzési eljarast megindito felhivas 14. Gazdasagi Pénziigyi
alkalmassag pontjaban az alabbiakat irta el6:

,P2. Ajanlattevé csatolja a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan az ajanlattevé attol fiiggden, hogy az ajanlattevd mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg
miikodését, amennyiben ezek az adatok rendelkezésre dallnak — csatolja:

valamennyi szamlavezeté pénziigyi intézménytol szarmazo, az eljarast megindito felhivas
megkiildésének napjatol visszafelé szamitott 12 honap sordan vezetett valamennyi él6 pénzforgalmi
szamlajara vonatkozo, az ajanlatteteli felhivas megkiildésétol nem régebbi keltezésii nyilatkozatot
az alabbi kotelez6 tartalommal:

- a vezetett szamla szama, szamlanyitds datuma

- szamlajan az eljarast megindito felhivas megkiildésétdl visszafelé szamitott 12 honapban 15
napot meghalado sorba dllitas volt-e.

Ajanlattevé (kézos ajanlattevok) az eldirt alkalmassagi kéovetelményeknek a Kbt. 65. § (7)
bekezdéseben foglaltaknak megfeleléen felehetnek meg.

Alkalmatlan az ajanlattevé amennyiben barmely szamlavezetd pénziigyi intézményének
nyilatkozata szerint az él6 szamldjan az eljardst megindito felhivas megkiildésének napjdt
megeldzd 12 honapban 15 napot meghalado sorba dllitas fordult eld.”

Ajanlattevé benytjtott ajanlatanak 12. oldalan csatolta a szamlavezeté pénziigyi intézménytol
szarmazo nyilatkozatot, melybdl megallapithato volt, hogy megfelel a felhivasban foglaltaknak,
azonban 2016.06.08. napjan benytjtott igazolas benytjtasaban Ugy nyilatkozott, hogy a korabban
ajanlataban benyujtott nyilatkozatokat és alkalmassagi igazolast mind visszavonja €S csak a
2016.06.08. napjan benyujtott hianypotlasi dokumentumaiban szereplé nyilatkozatokat vegye
ajanlatkérd figyelembe. Ebben azonban nem nytjtott be igazolast a P/2 alkalmassagi feltételnek



torténd megfelelésérdl. Igy ajanlattevé vonatkozasédban nem allapithatdo meg a P2. alkalmassagi
feltételeknek torténd megfelelése.

Mindezek alapjan elmondhato, hogy ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan érvénytelen, miszerint: ,,Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen,
ha az ajanlattevé vagy részvételre jelentkez6 nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez
sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valé megfelelést.”

Indoklas 2.: Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast megindité felhivas 14. Miiszaki Szakmai
alkalmassag pontjaban az alabbiakat irta el6:
»MI. Az ajanlattevo csatolja a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan az ajanlattételi felhivas megkiildését megel6zo 5 év jelentosebb kivitelezésre vonatkozo
referenciait a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdésében meghatdarozott formaban
igazolva, vagyis a szerzodést koto masik féltél szarmazo referencia igazolassal, mely tartalmazza
legalabb az alabbiakat:

| az ellenszolgaltatas netto osszegét forintban;

| a teljesités idejét, (év-homap-nap pontossaggal feltiintetett kezdési és befejezési datum
megadasaval, kiilon feltiintetve a miiszaki atadas-atvétel idopontjat);

| a teljesités helyét;

| a teljesitett munkadk leirasat;

| nyilatkozni kell arrdl, hogy a teljesités az eldirasoknak és a szerzodésnek megfelelGen tortént-e.

Alkalmatlan az ajanlattevd, ha az eljarast megindito felhivas megkiildésétol visszafelé szamitott
60 honapban (megkiildési idépont év/ho/naptol visszafelé szamitott megeldzd 60. honap
ho/napjaig  terjedd iddszakot vizsgalva) az ajanlattevé nem rendelkezik az alabbi
szerzodésszertien teljesitett, sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezarult referenciaval:

- legfeljebb 3 db magasépitesi vagy felujitasi referenciamunkdabol szarmazo, legalabb ésszesen
netto 100 millio Ft értekii, amelyekbdl legalabb 1 db referencia munka minimum 30 millio Ft
értékben tartalmazott fem és konnyii épiiletszerkezeti szerelési tevékenységet is.

Ajanlatkérd csak azokat a szerzodéseket fogadja el az eldirt iddszakon beliil teljesitettnek, melyek
kezdesi és befejezési datuma is a felhivas megkiildésétil visszafelé szamitott 5 éven (60 honapon)
beliil esik.”

Ajanlattevd benyujtotta ajanlatanak 13-14. oldalan referenciairdl szolo nyilatkozatat, valamint
benyujtotta ajanlatanak 15-16. oldalan a referenciaigazolasokat is, melyb6l megallapithato, hogy
megfelel a felhivasban foglaltaknak, azonban 2016.06.08. napjan benyujtott igazolas
benyujtasaban gy nyilatkozott, hogy a korabban ajanlataban benyujtott nyilatkozatokat mind
visszavonja és csak a 2016.06.08. napjan benyujtott dokumentumaiban szerepld nyilatkozatokat
vegye ajanlatkéré figyelembe. Ebben azonban mar csak egy referenciat irt bele (nettd
82.124.424,- Ft Osszeggel) és nem nyujtott be referencia igazolast sem. Ajanlatkéré ezért
hianypotlasra szolitotta fel a hianyosan benyujtott dokumentumokkal kapcsolatban ajanlattevét
2016.06.16. napi 12.00 6rai hianypétlasi hataridével, melyet ajanlattevé nem teljesitett. igy
ajanlattevd vonatkozasaban nem allapithatdé meg az M1. alkalmassagi feltételeknek torténd
megfelelése.

Mindezek alapjian elmondhatd, hogy ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan érvénytelen, miszerint: ,,Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen,
ha az ajanlattevé vagy részvételre jelentkez6 nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez
sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valé megfelelést.”

Indoklds 3.: Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast megindité felhivas 14. Miiszaki Szakmai
alkalmassag pontjaban az alabbiakat irta elo:



M2, . Ajanlattevé mutassa be a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés h) pontja
alapjan a teljesitéshez rendelkezésre allo eszkozoket, berendezéseket, illetve miiszaki
felszereltséget az azokra vonatkozo részletes leirassal, amelybdl az alkalmassagi feltételnek valo
megfelelés megallapithato. Az Ajanlattevonek szerzodést, vagy eldszerzodest kell csatolnia a
bérbeadotol a kérdéses eszkoz/berendezés bérbeadasardl, ha az eszkoz nincs a tulajdondaban.
Ajanlattevé vagy az alkalmassag igazoldasa érdekében bemutatott mas szervezet a sajat
tulajdonaban lévi eszkozre vonatkozo szandéknyilatkozatat is csatolni kell arra vonatkozoan,
hogy az ajanlattevé nyertessége esetén a bemutatott eszkéz a szerzddés teljesitése soran
alkalmazasara keriil.

Alkalmatlan az ajanlattevé, ha nem rendelkezik

legaldabb az alabbi, iizemképes és a teljesitésre alkalmas dllapotu eszkozokkel és berendezésekkel:
- legalabb 1 db betonkevero

- legalabb 1 db arokaso gép

- legalabb 1 db billencses teherauto

- legalabb 1 db homlokzati ollos emelé”

Ajanlattevd benyujtotta ajanlatanak 17. oldalan nyilatkozatat a teljesitéshez rendelkezésre allo
eszkozokrol, valamint az eszk6zOk miszaki leirasat, és szamlajat is ajanlatanak 18-32. oldalan,
valamint az arokaso gép vonatkozasaban a szallitasi szerzédést is, melyb6l megallapithato, hogy
megfelel a felhivasban foglaltaknak, azonban 2016.06.08. napjan benyujtott igazolas
benyujtasaban ugy nyilatkozott, hogy a korabban ajanlatiban benyujtott nyilatkozatokat mind
visszavonja és csak a 2016.06.08. napjan benyujtott dokumentumaiban szerepld nyilatkozatokat
vegye ajanlatkéré figyelembe. Ebben azonban benyujtott egy eszkdzokrdl szold nyilatkozatot,
azonban kitoltetleniil, igy sem a mennyiség, sem a rendelkezésre 4llas jogcime nem
megallapithato, sem az alatamasztdsiul szolgal6 iratok nem lettek benytijtva ismét. Ajanlatkérd
ezért hianypotlasra szolitotta fel a hidnyosan benyujtott dokumentumokkal kapcsolatban
ajanlattevét 2016.06.16. napi 12.00 orai hianypotlasi hataridével, melyet ajanlattevé nem
teljesitett. Igy ajanlattevé vonatkozasaban nem allapithaté meg az M2. alkalmassagi feltételeknek
torténé megfelelése.

Mindezek alapjan elmondhat6, hogy ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan érvénytelen, miszerint: ,,Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen,
ha az ajanlattevé vagy részvételre jelentkez6 nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez
szilkséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valé megfelelést.”

Indoklds 4.: Ajanlatkéro a kozbeszerzési eljarast megindité felhivas 14. Miiszaki Szakmai
alkalmassag pontjaban az alabbiakat irta el6:

M3, A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés b) pontja alapjan azoknak a
szakembereknek (szervezeteknek) a megnevezésével, végzettségiik és/vagy képzettségiik, szakmai
tapasztalatuk ismertetésével, akiket be kivian vonni a teljesitésbe....

Alkalmatlan az ajanlattevo, ha nem vonja be a teljesitésbe legalabb az alabbi szakembert:

a) legalabb 1 fo szakemberrel, aki rendelkezik a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet szerinti
épitési szakteriiletre vonatkozé MV-E (vagy azzal egyenértékii) jogosultsig megszerzéséhez
sziikséges veégzettseggel és gyakorlati idovel.

b) legalabb 1 fé szakemberrel, aki rendelkezik a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet szerinti
épitménygépészeti szakteriiletre vonatkozo MV-EG (vagy azzal egyenértékii) jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges végzettséggel és gyakorlati idével.

¢) legalabb 1 f6 szakemberrel, aki rendelkezik a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet szerinti
épitményvillamossagi szakteriiletre vonatkozo MV-EV (vagy azzal egyenértékii) jogosultsag
megszerzéschez sziikséges végzettséggel és gyakorlati idovel.”



Ajanlattevd benyujtotta ajanlatanak 33-34. oldalan a teljesitésbe bevonni kivant szakemberekrol
sz0l6 nyilatkozatat, valamint benyujtotta a végzettséget igazold6 dokumentumokat, az
onéletrajzokat, illetve a rendelkezésre allasrol szold nyilatkozatokat is, melybdl megallapithato,
hogy megfelel a felhivasban foglaltaknak, azonban 2016.06.08. napjan benyujtott igazolas
benyujtasaban ugy nyilatkozott, hogy a korabban ajanlataban benyujtott nyilatkozatokat mind
visszavonja és csak a 2016.06.08. napjan benytjtott dokumentumaiban szerepld nyilatkozatokat
vegye ajanlatkérd figyelembe. Ebben azonban benytjtotta a szakemberekre vonatkozd
nyilatkozatot, de semmi annak alatdmasztasaul szolgald iratot nem nyujtott be. Ajanlatkérd ezért
hianypotlasra szolitotta fel a hianyosan benyujtott dokumentumokkal kapcsolatban ajanlattevot
2016.06.16. napi 12.00 6rai hidnypétlasi hataridével, melyet ajanlattevé nem teljesitett. gy
ajanlattevé vonatkozasaban nem 4allapithatdé meg az M3. alkalmassagi feltételeknek torténd
megfelelése.

Mindezek alapjan elmondhat6, hogy ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan érvénytelen, miszerint: ,,Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen,
ha az ajanlattevé vagy részvételre jelentkez6 nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez
sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valé megfelelést.”

E.) A rendelkezésére allo anyagi fedezet nettd Osszegére és az ajanlati felhivasban meghatarozott
biralati szempontra figyelemmel a k6zbeszerzési eljarasban az Aflac Kft. (3815 Abaijlak, Volgy
U. 7.) ajanlattevd tette a legjobb ar-érték arannyal bird ajanlatot tartalmazo érvényes ajanlatot
(1000 pont).

F.) Egyhangulag javasoljuk nyertes ajanlattevoként a kdzbeszerzési eljarasban az Aflac Kft. (3815
Abaijlak, Vélgy u. 7.) ajanlattevét nyertes ajanlattevonek kihirdetni, amennyiben a sziikséges
tobblet fedezet (nettd 69.296.003,- Ft) biztositasra keriil, és igy az eljaras eredményes.

G.) Egyhangulag javasoljuk a kozbeszerzési eljarasban az Aflac Kft. (3815 Abaujlak, Volgy u. 7.)
ajanlattevével a szerz6dést megkotni, amennyiben a sziikséges tobblet fedezet (nettd 69.296.003,-
Ft) biztositasra keriil, és igy az eljaras eredményes.

H.) Amennyiben a sziikséges tobblet fedezet mem Keriil biztositasra, ugy egyhangulag
javasoljuk az eljarast a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelenné
nyilvanitani.

Indokolas:
AZ ERVENYES AJANLATOK ERTEKELESE

Az ajanlatok értékelési szempontja: A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont alapjan a legjobb ar-érték

arany
Az ajanlattevd neve: Aflac Kft.
(3815 Abaujlak, Volgy u.
7.)
Az elbiralas A részszempontokEITékelési pontszam Ertékelési pontszam  ¢€s
sulyszamai sulyszam
Szorzata
Egyosszegii netté ajanlati ar50 10 500
(forint)




Jotallas idétartama (a miiszakiS0 10 500
atadas-atvételt Kkoveté naptol
szamitva honapokban megadva;
ajanlati elem minimum értéke:
12 hénap, legkedvezdbb szintje:
36 honap)

Osszesen: 1000

Az ajanlati felhivasban meghatarozott birdlati szempontra figyelemmel a kozbeszerzési eljarasban az
Aflac Kft. (3815 Abaijlak, Vélgy u. 7.) ajanlattevo tette a legjobb ar-érték arannyal bird ajanlatot
tartalmazo érvényes ajanlatot (1000 pont), igy javasoljuk ajanlattevét nyertes ajanlattevonek
kihirdetni a kozbeszerzési eljarasban és vele a szerzédést megkotni, amennyiben a sziikséges
tobblet fedezet (netté 69.296.003.- Ft) biztositasra Keriil, és igy az eljaras eredményes.

Az igazolas benyujtasok, és a benyijtott ajanlatok érvénytelenné nyilvanitisa az eljarasban
benyujtott ajanlatok sorrendjét nem befolyasolta.

Kmf.

Biral6 Bizottsag tagjai:



IV. Dontési Zaradék

A)) A Biralé Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy a Berente Kozség Onkormanyzata
(3704 Berente, Esze Tamas u. 18.) altal inditott, ,,Berente volt Banya épiilet (3705 Berente,
hrsz: 5.) felujitasanak, belsoé atalakitisanak, valamint tet6é raépitésének épitési kivitelezési
munkalatai” targya, a 2015. évi CXLIIIL torvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik Rész, nemzeti
eljarasrend szerinti nyilt (Kbt. 113. § (1) bekezdés szerinti eljaras) kozbeszerzési eljaras
eredményes.

B.) A Biral6 Bizottsig javaslata alapjan megallapitom, hogy az Aflac Kft. (3815 Abaujlak, Volgy u.
7.) ajanlattevé altal benyujtott ajanlat érvénmyes, ajanlattevé a benyujtott ajanlataban és
hianypotlasaban a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan megfeleléen igazolta az alkalmassagi
feltételeknek torténd megfelelését és hogy nem all a kizar6é okok hatalya alatt, ajanlattevo ajanlata
az értékelési szempont szerinti értékelése alapjan az értékelési sorrendben az 1. helyen all.

C.) A Biralé Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy az Epkomplex Kft. (2100 Godollé, Rét
u. 37.) ajanlattevé altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
érvénytelen.

D.) A Biral6 Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy a kozbeszerzési eljarasban az Aflac Kft.
(3815 Abaujlak, Volgy u. 7.) ajanlattevd tette a legjobb ar-érték arannyal bird ajanlatot
tartalmazo érvényes ajanlatot (1000 pont).

E.) A kozbeszerzési eljarasban az Aflac Kft. (3815 Abaujlak, Volgy u. 7.) ajanlattevé keriil
megjelolésre az eljaras nyerteseként.

F.) A kozbeszerzési eljarasban az Aflac Kft. (3815 Abaijlak, Volgy u. 7.) ajanlattevivel a
szerzodés megkothetd, figyelemmel az eljaras eredményére.

Jelen dontési zaradék részét képezi az ,,0sszegez€s az ajanlatok elbiralasarol” ¢, dokumentum.

Berente, 2016. 06......

Berente Kozség Onkormanyzata



IV. Dontési Zaradék

A) A Biralo Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy a Berente Kozség Onkormanyzata
(3704 Berente, Esze Tamas u. 18.) altal inditott, ,,Berente volt Banya épiilet (3705 Berente,
hrsz: 5.) felujitasanak, bels6é atalakitasanak, valamint tetd raépitésének épitési kivitelezési
munkalatai” targya, a 2015. évi CXLIIIL térvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik Rész, nemzeti
eljarasrend szerinti nyilt (Kbt. 113. § (1) bekezdés szerinti eljaras) kozbeszerzési eljaras a Kbt.
75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel egyik ajanlattevé sem vagy
az _értékelés alapjan legkedvezdbb ajanlatot tevé sem tett — az ajanlatkéro rendelkezésére
all6_anvyagi fedezet mértékére tekintettel — megfelelé ajanlatot, és ajanlatkérd a sziikséges
nett6 69.296.003.- Ft 6sszegii tobblet fedezetet biztositani nem tudja.

B.) A Biralo Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy az Aflac Kft. (3815 Abaijlak, Volgy u.
7.) ajanlattevé altal benyujtott ajanlat érvényes, ajanlattevé a benyujtott ajanlataban és
hianypotlasaban a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan megfeleldéen igazolta az alkalmassagi
feltételeknek torténd megfelelését és hogy nem all a kizar6 okok hatalya alatt, ajanlattevo ajanlata
az értékelési szempont szerinti értékelése alapjan az értékelési sorrendben az 1. helyen all.

C.) A Biralé Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy az Epkomplex Kft. (2100 Godollé, Rét
u. 37.) ajanlattevé altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
érvénytelen.

D.) A Biralo Bizottsag javaslata alapjan megallapitom, hogy a kozbeszerzési eljarasban az Aflac Kft.
(3815 Abaujlak, Volgy u. 7.) ajanlattevd tette a legjobb ar-érték arannyal bird ajanlatot
tartalmazo érvényes ajanlatot (1000 pont).

Jelen dontési zaradék részét képezi az ,,0sszegezés az ajanlatok elbiralasardl” ¢, dokumentum.
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